
گــــزارش

ســوریه از زمان آغــاز جنگ داخلی در ســال ۲۰۱۱ تا دســامبر 
۲۰۲۴ یکی از بزرگ‌تریــن و پیچیده‌ترین بحران‌های انســانی، 
امنیتــی و اقتصــادی عصــر جدیــد را تجربــه کــرد. بحــران 
طولانی‌مدت نه‌تنها ســاختارهای سیاسی و اجتماعی کشور 
را ویران کــرد بلکه میلیون‌ها نفــر را مجبور به تــرک خانه‌های 
خود ساخت. طبق گزارش سازمان‌های بین‌المللی، تا پایان 
ســال ۲۰۲۴ بیــش از ۱۳ میلیــون ســوری آواره شــده بودنــد از 
ایــن میان حــدود ۷٫۴ میلیــون نفــر در داخل کشــور جابه‌جا 
شــده و ۶٫۱ میلیــون نفر به‌عنــوان پناهنــده در دیگر کشــورها 
زندگــی می‌کردنــد. ایــن شــرایط که بیــش از یــک دهــه ادامه 
داشت، کشور را به آســتانه فروپاشی کامل رســانده بود. در ۸ 
دســامبر ۲۰۲۴، با حمله ســریع مخالفان، حکومت بشار اسد 
ع به‌عنــوان رئیس‌جمهوری دولت  ســقوط کرد و احمد الشــر
انتقالــی منصوب شــد. این تحــول سیاســی نقطــه عطفی در 
تاریــخ معاصر ســوریه بــه شــمار مــی‌رود، زیــرا کشــور را از یک 
فاز جنــگ رســمی به مرحلــه‌ای از گــذار سیاســی و بازســازی 
نســبی وارد کرد. با این حــال، چالش‌های ســاختاری، ضعف 
نهادهــا، شــکاف‌های اجتماعــی و مشــکلات امنیتــی باعــث 
شــده‌اند که ایــن گــذار همچنــان شــکننده و پر فرازونشــیب 
باشد. از نظر امنیتی، وضعیت سوریه در دوره پایانی حکومت 
اســد را می‌تــوان مرحلــه جنــگ بی‌امــان و فروپاشــی کامــل 
نظــم عمومــی دانســت. در ایــن دوره، خشــونت گســترده، 
بمباران‌هــا، درگیری‌هــای متنــوع شــهری، حضــور بازیگــران 
خارجــی و گســترش گروه‌هــای افراطــی امنیت ملــی را به‌طور 
کامل متلاشی کرده بود. برآوردها از کشته شدن بیش از ۶۱۸ 
هزار نفر طی جنگ حکایت دارد و بیش از دو ســوم جمعیت 
کشور به‌طور مستقیم تحت تأثیر خشونت قرار گرفته بودند. 
مناطــق شــمالی و شــرقی کشــور اغلــب در کنتــرل گروه‌هــای 
جهادی، مخالفان مسلح و شبه‌نظامیان قرار داشت و دولت 
مرکزی تنها بر بخش‌هایی محدود، آن هم بــا اتکا بر حمایت 
خارجی، تســلط داشــت. امنیت عمومی در ایــن دوره تقریباً 
وجود خارجی نداشت و نابسامانی، بمباران‌ها، آوارگی و عدم 
گی غالب صحنه میدانی بود. اما پس  حضور حکومت مؤثر ویژ
ع،  از ســقوط اســد و روی کار آمدن دولت انتقالی احمد الشر
شــکل جنگ رســمی خاتمــه یافــت و بســیاری از جبهه‌های 
گســترده نظامــی فروکــش کردند. بــا این حــال، پایــان جنگ 
بــه معنای آغــاز ثبات نبــود. امنیت ملــی پس از ســقوط رژیم 
همچنــان حالــت شــکننده و بی‌ثباتــی دارد. خشــونت‌های 
کنــده محلــی، تنش‌هــای فرقــه‌ای، رقابت بیــن گروه‌های  پرا
شــبه‌نظامی و کشــمکش‌های سیاســی در مناطقــی چــون 
ســویدا، درعا و بخش‌هایی از شــمال ســوریه همچنان ادامه 
دارد. افزون بر این، مین‌ها و مهمات منفجرنشده در مناطق 
شهری و روســتایی تهدیدی جدی برای جان غیرنظامیان و 
گیر  گرچه جنگ فرا بازگشــتی‌ها به شــمار می‌روند. بنابراین، ا
گیر در بســیاری از مناطق  پایان یافته، اما امنیت پایــدار و فرا
کشــور شــکل نگرفته و دولت جدید هنوز در حال تلاش برای 
تثبیــت ســاختارهای امنیتی خود اســت. در حوزه سیاســی، 
دوران حکومت بشــار اســد نمایانگر یک الگــوی اقتدارگرایی 
شدید و تمرکز مطلق قدرت بود. در این دوره، احزاب سیاسی 
واقعــی اجــازه فعالیــت نداشــتند، رســانه‌ها تحت سانســور و 
کنترل شــدید قــرار می‌گرفتنــد و هرگونــه مخالفت سیاســی یا 
مدنــی به‌شــدت ســرکوب می‌شــد. مشــروعیت حکومــت در 
ســطح داخلــی و بین‌المللــی به شــدت تضعیــف شــده بود و 
کارآمد با اســتفاده از ابزار ســرکوب و  ســاختارهای سیاســی نا
شــبکه‌های امنیتی به حیات خــود ادامه می‌دادنــد. بحران 
مشروعیت، شــکاف‌های قومی و فرقه‌ای و فقدان نهادهای 
سیاســی مســتقل، مجموعــه‌ای از مشــکلات ســاختاری را 
تشــکیل می‌دادند که با طولانی‌شــدن جنگ تشدید شدند. 
ع، ســاختار سیاســی ســوریه وارد  بــا آغــاز دوره احمــد الشــر
مرحلــه‌ای جدید شــد. دولــت انتقالــی فرآیند تدویــن قانون 
اساســی جدید، ایجاد نهادهای موقت و بازســازی چارچوب 
سیاســی کشــور را آغــاز کــرد. فضای سیاســی نســبت بــه قبل 
بازتر شده و رســانه‌ها آزادی نسبی بیشــتری تجربه می‌کنند. 
همچنین تلاش‌هایی برای مشارکت دادن گروه‌های مختلف 
قومی، مذهبی و اجتماعی حداقل در ســطح نمادین انجام 
شــده اســت. با این حــال، ایــن گــذار هنــوز بســیار ابتدایی و 
نهادهــای سیاســی جدیــد بســیار شــکننده‌اند. گروه‌هایــی 
مانند کردها همچنان نسبت به سهم خود در ساختار قدرت 
نارضایتــی دارند. موضــوع عدالــت انتقالی، نحــوه مواجهه با 
جنایات جنگی و مســئله مالکیــت و آوارگی نیــز از اصلی‌ترین 
چالش‌هایی اســت که تعیین‌کنندگی آن در آینده‌ای نزدیک 
مشــخص خواهــد شــد. بنابرایــن، وضعیــت سیاســی جدید 
را نه می‌توان دموکراســی دانســت و نــه اســتمرار اقتدارگرایی 
سابق‌ بلکه باید آن را مرحله‌ای پیچیده و چندلایه از گذار به 
ساختارهای جدید توصیف کرد. در حوزه اجتماعی، پیش از 
سقوط اســد، ســوریه با یکی از بزرگ‌ترین بحران‌های انسانی 
در جهــان روبه‌رو بود. حــدود ۱۶٫۷ میلیون نفر تــا پایان ۲۰۲۴ 
به کمک‌هــای بشردوســتانه نیازمنــد بودند. ناامنــی غذایی 
گســترده بود و حــدود ۱۲٫۹ میلیون نفــر غذای کافی بــرای بقا 
در اختیار نداشــتند. بیــش از ۴٫۴ میلیون کــودک از تحصیل 
بازمانده و ۹۰ درصــد جمعیت زیر خط فقــر زندگی می‌کردند. 
این بحران اجتماعی، همراه با تخریب زیرساخت‌ها، فروپاشی 
خدمــات عمومــی و نابــودی نهادهــای اجتماعی، شــرایطی 
ایجاد کرده بود که زندگی عادی تقریباً غیرممکن شده بود. در 
مجموع، مقایسه دو دوره نشان می‌دهد که سوریه از مرحله 
جنگ تمام‌عیار و فروپاشی ساختاری به مرحله گذار سیاسی 
و امنیتی وارد شــده، اما ایــن گذار با چالش‌های گســترده‌ای 
همــراه اســت. پایــان جنگ بــه معنــای آغــاز ثبــات نیســت و 
بازســازی اعتمــاد اجتماعــی، احیــای نهادهــای سیاســی و 
بازسازی اقتصادی به زمان طولانی، سرمایه عظیم و حمایت 
بین‌المللی نیازمند اســت. با وجود این، روندهای اجتماعی 
همچون بازگشت آوارگان و نشانه‌های محدود رشد اقتصادی 
، آغاز شــده  ، هرچنــد دشــوار نشــان می‌دهــد که مســیر گــذار
اســت. آینده ســوریه بســته به میزان موفقیت دولت انتقالی 
، جذب  در مدیریت امنیت، ایجــاد نهادهای سیاســی پایدار
 سرمایه‌گذاری خارجی و حل مشکلات انسانی گسترده تعیین 

خواهد شد. 

سوریه یک‌سال پس از سقوط اسد

یــادداشــت

همگرایی ایران و روسیه در مقابل غرب
مسیر ترامپ راه تهران و مسکو را از هم جدا 

می‌کند؟
در شــرایطی که نظم منطقه‌ای اوراسیا زیر فشار 
تحریم‌ها، جنگ‌هــا و پروژه‌های ژئوپلیتیکی جدید 
در حال بازتعریف اســت، ایران و روســیه بــار دیگر بر 
کیــد کرده‌اند.  تقویت پیوندهای راهبــردی خود تأ
توافق تازه دو کشــور بر ســر یک نقشــه راه سه‌ساله، 
از همــکاری در برابــر تحریم‌هــای غــرب تــا توســعه 
زیرســاخت‌ها را در بر می‌گیرد، اما هم‌زمان تحولات 
قفقاز جنوبی و طرح »مسیر ترامپ« پرسش‌هایی 
جدی درباره توازن منافع، رقابت‌های پنهان و آینده 

کت راهبردی مطرح می‌کند.  این شرا
 نقشه راه سه‌ساله 

المیادین مدعی شــد؛ ایران و روســیه بر سر یک 
نقشــه راه سه‌ســاله به توافق رســیدند که هدف آن 
گســترش همکاری‌هــا در برابــر تحریم‌هــای غــرب، 
توسعه زیرساخت‌ها و تقویت پیوندهای راهبردی 
میان دو کشــور اســت. عبــاس عراقچــی، وزیــر امور 
خارجه ایران، از نهایی شــدن یــک توافق راهبردی 
بــا روســیه بــرای تقویــت همکاری‌هــای دوجانبــه، 
به‌ویژه در شرایط تداوم تحریم‌های غرب، خبر داد. 
عراقچی در پایان ســفر رســمی خود به مسکو اعلام 
کرد که دو کشور بر سر یک نقشه راه سه‌ساله به توافق 
رســیده‌اند که هدف آن ارتقای ســطح هماهنگی و 
پیشبرد منافع مشترک در حوزه‌های مختلف است. 
او در پیامی در شــبکه اجتماعی ایکس نوشــت:»بر 
اساس معاهده مشــارکت راهبردی ایران و روسیه، 
وزارت‌های امور خارجه دو کشور بر سر یک نقشه راه 
سه‌ساله برای ارتقای همکاری‌ها و هماهنگی‌های 
دوجانبــه بــه ســطحی بالاتر بــه توافــق رســیدند. « 
کید کرد که این همکاری‌های تقویت‌شده  عراقچی تأ
اهداف متعددی را دنبال می‌کند؛ از جمله حمایت 
از ثبات منطقه‌ای، گسترش پروژه‌های زیرساختی 
و انــرژی، و مقابله با اقدامات غیرقانونی در شــورای 
امنیت ســازمان ملل. او افــزود: »همســایگان ما در 
اولویت سیاســت خارجی ایران قرار دارنــد. « وزارت 
امــور خارجه روســیه نیــز در بیانیه‌ای اعــام کرد که 
مقدمات برگزاری نوزدهمین نشست کمیته دائمی 
همکاری‌های تجاری و اقتصادی ایران و روسیه در 
حال انجام اســت؛ نشســتی که قرار اســت در فوریه 
۲۰۲۶ در ایران برگزار شود. در این بیانیه آمده است که 
دو طرف افزایش مبادلات تجاری دوجانبه و اجرای 
پروژه‌هــای بــزرگ مشــترک، به‌ویــژه در بخش‌های 
انرژی و حمل‌ونقل، را در اولویت قــرار داده‌اند. این 
نشســت و توافق به منظــور مقابله بــا »تحریم‌های 
کید شده‌است و هم‌زمان از  غیرقانونی یک‌جانبه« تأ
پیشبرد پروژه‌های راهبردی مشترک سخن گفتند. 
لاوروف اعلام کرد که مسکو و تهران به درک مشترکی 
برای ایجاد یک ســازوکار چندجانبــه جهت مقابله 
با فشــارهای تحریمی دســت یافته‌اند. عراقچی نیز 
از دکتریــن »صلح از طریــق زور« آمریکا انتقــاد کرد و 
هشــدار داد که ایــن رویکــرد تهدیدی جــدی برای 

امنیت بین‌المللی است. 
 خط قرمز تهران

از ســوی دیگــر در مرزهــای شــمال غربــی ایران، 
آمریکا در حال بررسی طرح »مسیر ترامپ« است که 
می‌تواند نقش ایران را در این موقعیت جغرافیایی 
کی از آن است  کاهش دهد. از سوی دیگر خبرها حا
که روسیه تمایل خود برای مشارکت در این طرح را 
 ، اعلام کرده اســت. به نوشته رسانه مســتقل قفقاز
کبــر ولایتی، مشــاور ارشــد رهبر  روز دوشــنبه، علی‌ا
جمهوری اســامی ایران، آیــت‌ا... علــی خامنه‌ای، 
کوبیان، ســفیر ارمنســتان در  در دیدار بــا گریگور ها
تهــران، از »مســیر ترامــپ« انتقــاد کــرد. او افــزود که 
از نــگاه ایــران، »مســیر ترامــپ عمــاً همــان کریدور 
زنگزور اســت«. ولایتــی همچنین اســتدلال کرد که 
این مسیر می‌تواند به »حضور ناتو در شمال ایران« 
منجر شــود؛ امری که بــه گفته او »خطــرات امنیتی 
جدی برای شمال ایران و جنوب روسیه« به همراه 
خواهد داشــت. پس از توافق بر سر مسیر ترامپ در 
ماه اوت ۲۰۲۵ در نشست واشنگتن، مقام‌های ایرانی 
چندین اظهارنظر به‌ظاهــر متناقض درباره موضع 
کشورشــان نســبت بــه ایــن پــروژه مطــرح کرده‌اند. 
گرچــه وزارت امــور خارجه ارمنســتان در پاســخ به  ا
پرسش‌ها از اظهارنظر مستقیم درباره موضع ایران 
خودداری کرد و تنها اعلام کرد که متن منتشرشده 
کوبیــان را بررســی خواهد کرد،  از دیــدار ولایتــی و ها
روبن روبینیان، نایب‌رئیس پارلمان ارمنســتان، به 
کنش نشان داد و گفت ایروان  نگرانی‌های تهران وا
»حساســیت‌های ایــران را در نظر می‌گیــرد و منافع 

این کشور به‌درستی لحاظ می‌شود«. 
گرایی؟  هم‌سویی یا وا

هم‌زمــان بــا ادامــه بحث‌هــا دربــاره نگرانی‌های 
مجــدد ایــران، روســیه کــه از نشســت واشــنگتن و 
توافق‌های مرتبط با آن کنار گذاشــته شده بود، نیز 
وارد این موضوع شد. میخائیل کالوگین، مدیر اداره 
چهارم وزارت امور خارجه روسیه در امور کشورهای 
مســتقل مشــترک‌المنافع )CIS(، آمادگی مســکو را 
بــرای گفت‌وگو دربــاره مشــارکت احتمالی در مســیر 
ترامپ با ارمنســتان اعــام کرد. کالوگیــن همچنین 
افــزود کــه مســیر ترامــپ از جنــوب ارمنســتان عبور 
خواهد کرد؛ منطقه‌ای که در آن، نیروهای مرزبانی 
روسیه برای حفاظت از مرز میان ارمنستان و ایران 
کید کرد: »عضویت ارمنستان  مستقر هستند. او تأ
در اتحادیه اقتصادی اوراسیا نیز باید در نظر گرفته 
شود. به‌روشنی، شرکای ما بدون روسیه نمی‌توانند 
کار را پیش ببرنــد. « طرح موضوع مشــارکت در این 
مســیر از ســوی تهران و مســکو در شــرایطی مطرح 
می‌شود که ارمنستان و جمهوری آذربایجان به‌نظر 
می‌رســد بــه امضــای یــک توافــق صلــح نزدیک‌تــر 
شــده‌اند. در حالی که هنوز نشــانه روشــنی از زمان 
آغاز بهره‌برداری از مســیر ترامپ یا چگونگی توسعه 
آن وجــود نــدارد، نیکــول پاشــینیان، نخســت‌وزیر 
ارمنســتان، اوایــل دســامبر اعــام کــرد کــه شــرکت 

TRIPP که قرار است در ارمنستان به ثبت برسد.

سیدمحمد شفیعی
کارشناس روابط بین‌الملل

دکتر تقی آزاد ارمکی در گفت‌وگو با »آرمان ملی«:

 مسئولان  مسئولان 
 خطاهایشان را  خطاهایشان را 

بپذیرندبپذیرند

 جامعه ایران با وضعیت بی‌عملی مواجه شده است

هیچ کس مسئولیت اقدامات خود را نمی‌پذیرد

مهمان  جامعه‌شناس  ارمکی،  آزاد  تقی  دکتر  انصاری:  احسان  ملی-   آرمان 
»آرمان ملی« بود و در گفت‌وگویی که با ما داشت با تحلیل وضعیت موجود جامعه 
مهم‌ترین شاخص‌های چشم‌انداز‌های جامعه ایران را بررسی کرد. آزاد ارمکی 
معتقد است: »بحران‌های همتراز امروز می‌تواند زمینه‌های تغییر را به وجود بیاورد. 
تغییر نیز به این معنا است که جمهوری اسلامی را با ارجاع این بحران‌ها خود را 
بازسازی کند و صورت بندی جدید به وجود بیاورد تا ما وارد جمهوری اسلامی 

سوم شویم. همه چیز در جمهوری اسلامی در حال رقم خوردن است و تحولات 
ارتباط کمتری با انقلاب اسلامی دارد. به همین دلیل نیز باید به سمتی حرکت کرد که 
ج شود؟  برخی بحران‌ها در کشور ظهور نکند. چرا باید کشور از پروسه توسعه خار
خ داد می‌توان امیدوار بود که تغییرات در  گردیم و هنگامی که این اتفاق ر ما باید باز
 خیلی از مسائل جمهوری اسلامی به وجود بیاید«. در ادامه ماحصل این گفت‌وگو 

را می‌خوانید.

یک نماینــده ســابق مجلــس در مــورد مهم‌ترین 
چالش‌هایی که در حوزه قانون‌نویسی و قانون‌گذاری 
بــا آن مواجه هســتیم، اظهار داشــت: قانون‌نویســی 
در مــورد قوانینــی کــه نماینــدگان مجلــس تدویــن 
می‌کننــد، موضوعــی اســت که نیــاز بــه بررســی دارد. 
به هــر حــال می‌دانیــم کــه مجلــس دو کارکــرد اصلی 
دارد؛ یکــی قانون‌گذاری و دیگــری نظارت بــر اجرای 
قانــون. در بحــث قانون‌نویســی، ســاختار نظــام 
قانون‌گذاری در جمهوری اســامی ایــران به صورت 
ترکیب سلسله‌مراتبی اســت و عملاً ســه نهاد رسمی 
درگیر موضوع قانون‌گــذاری هســتند؛ یکی مجلس، 
دیگــری شــورای نگهبــان و ســوم مجمــع تشــخیص 
مصلحت نظام. محمود صادقی گفت: قبل از اینکه 
هر قانونی تصویب شــود، متــن از دو مجرا به مجلس 
ارائه می‌شــود؛ یکــی به عنــوان طــرح کــه حداقل ده 
نماینــده باید پیشــنهاد بدهنــد و دیگری بــه عنوان 
لایحه‌ای که از طرف دولت تقدیم مجلس می‌شــود. 

بــرای ارزیابــی کارکــرد قانون‌گــذاری مجلــس، باید به 
این عوامل نهادی توجه شــود. در واقع نهاد دولت، 
نهــاد مجلــس، نهــاد شــورای نگهبــان و همچنیــن 
مجمع تشخیص مصلحت نظام درگیر قانون‌گذاری 
هســتند و در حقیقت یک نوع تداخل عملاً در نظام 
قانون‌گــذاری ایجــاد می‌کنــد و ایــن تداخــل گاهی تا 
انــدازه‌ای پیــش می‌رود کــه اساســا اصل قانــون را به 
محاق می‌برد. وی افــزود: در این بین نقش مجلس 
نقــش تعیین‌کننده اســت، هرچنــد که طبــق قانون 
اساســی مجلس می‌توانــد در همه امــور قانون وضع 
کند، اما محدودیت‌هایی هــم دارد. به عنوان مثال، 
قوانین نباید خلاف قانون اساسی و موازین اسلامی 
و شــرعی باشــند و طبق اصل چهارم قانون اساسی، 
شــورای نگهبان نظارت تقنینی بر مصوبات مجلس 
را بــر عهــده دارد. از طــرف دیگــر، مجلس حــق ندارد 
در طرح‌های خود یا پیشنهادهای اصلاحی نسبت 
به لوایح، قوانینی پیشنهاد کند که مستلزم بار مالی 

باشــد و ایــن موضــوع بــه نوعــی مجلــس را محــدود 
می‌کند. البته از یک سو این محدودیت خوب است 
زیرا بار مالی را نسبت به آنچه که دولت ارائه می‌دهد، 
، قیــدی برای  افزایــش نمی‌دهــد، اما از ســوی دیگــر
قانون‌گذاری در مجلس محسوب می‌شود. صادقی 
بیان کرد: برای ساماندهی وضعیت قانون‌گذاری، فکر 
می‌کنم سیاســت کلی نظام قانون‌گذاری که در سال 
۹۵ مصوب و ابلاغ شد، می‌تواند به ساماندهی و اتقان 
بیشتر در این زمینه کمک کند. از جمله مواردی که 
در این سیاست کلی آمده، رعایت اصول قانون‌نویسی 
و پرهیــز از قوانیــن متعــارض و تکــراری و همچنیــن 
دخالــت دادن ذینفعــان جامعــه مدنی و صنــوف در 
فرآینــد قانون‌گــذاری اســت. وی ادامــه داد: مــا برای 
بررسی چالش‌های قانون گذاری، چالش‌های نهادی 
را داریم که بعضا در نظارت تقنینی شورای نگهبان بر 
مجلس گاهی با آن مواجه می‌شویم، شورای نگهبان 
گاهی فراتــر از حد تعیین‌شــده برای نهــاد خود عمل 

می‌کند و نسبت به رعایت مصلحت اظهارنظر می‌کند. 
این موضوع به شکل ساختار یافته‌ای تبدیل شده و 
شــورای نگهبان همزمان با اظهارنظر خود، از هیات 
عالی نظــارت مجمــع تشــخیص مصلحت نظــام که 
وظیفه تطبیــق قوانین با سیاســت‌های کلــی را دارد 
هم اســتعلام می‌کنــد و ایــن اســتعلام‌ها بــه نوعی به 
نظــر شــورای نگهبــان ضمیمه می‌شــود، ایــن اقدام 
در واقــع انحرافــی از جایــگاه شــورای نگهبان اســت، 
شورای نگهبان حق ندارد و وظیفه ندارد بر مصلحت 
بودن یا عــدم مصلحت مصوبات مجلــس اظهارنظر 
کند، درحالی که ایــن کار را می‌کند و جلوی مصوبات 
مجلــس را بعضــا می‌گیــرد. وی تصریح کــرد: اینکه در 
نهادهایــی مثل دولت یا شــورای عالــی امنیت ملی، 
چنین وضعیتی پیش می‌آید منشاء آن به این دلیل 
است که مجلس ضعیف اســت و مشروعیت مردمی 
آن ضعیف است که این به مشــروعیت قانون‌گذاری 

لطمه می‌زند.

محمود صادقی:

مجلس ضعیف به مشروعیت قانون‌گذاری لطمه می‌زند 
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آن چیزی که پس از انقلاب اسلامی در ایران 
رخ می‌دهد تاریخ جمهوری اسلامی است 
و نه تاریخ انقلاب اسلامی. همه آن چیزی 
کــه در ســال‌های پــس از انقــاب در ایــران 
رخ داد در راســتای تقویت ســازه جمهوری 

اسلامی بود

آنچــه در دهه‌های گذشــته رخ داد این بود 
کــه بــرای مدتــی جامعــه را تعطیــل کردیم تا 
انتخابات ریاســت جمهــوری برگــزار کنیم و 
بعــد از آن دوبــاره همــه چیــز به حالــت اول 
گشــت تــا دوبــاره یــک انتخابــات دیگــر  باز

برگزار شود

 تفســیری کــه در ســال 57 از انقــاب اســامی صــورت 
می‌گرفت چه تفاوت‌هایی با امروز کرده است؟

 من یک فرضیه دارم و معتقدم انقلاب اسلامی در22 بهمن 
. البته این نظر شخصی بنده است و  سال57 تمام شد و نه آغاز
هر کسی می‌تواند با آن موافق یا مخالف باشد. من روز انقلاب‌ها 
را روز پایان آنهــا می‌دانم و نــه روز آغاز آنها. آن چیــزی که پس از 
این تاریخ رقم می‌خورد برپایی نظام سیاسی مبتنی بر اهداف 
و آرمان‌هــای انقــاب ســال 57 اســت. بــه همیــن دلیل پــس از 
انقلاب اسلامی ما با پدیده‌ای به نام جمهوری اسلامی مواجه 
می‌شویم. در سال‌های پس از انقلاب نیز برخی به دنبال تبیین 

انقلاب اسلامی بودند و برخی دیگر جمهوری اسلامی.

 چرا بیــن انقلاب اســامی و جمهــوری اســامی تفاوت 

می‌بینید؟
انقلاب اسلامی به شرایط پیشــین باز می‌گردد اما جمهوری 
اسلامی به شرایط پســین. آن چیزی که پس از انقلاب اسلامی 
در ایران رخ می‌دهد تاریخ جمهوری اســامی است و نه تاریخ 
انقلاب اسلامی. همه آن چیزی که در سال‌های پس از انقلاب 
در ایران رخ داد در راستای تقویت سازه جمهوری اسلامی بود.

 به هر حال مولفه‌های انقلاب اسلامی همان مولفه‌های 
جمهوری اسلامی است. چرا تفکیک قائل می‌شوید؟

الزامــأ بــه ایــن شــکل نیســت. جمهــوری اســامی در ادامــه 
انقلاب اسلامی طراحی شده اما مانند آن نیست. مولفه‌هایی 
که در انقــاب اســامی وجــود دارد مبتنی بر مشــارکت همه در 
تصمیم‌گیری‌ها، وحدت جامعه، عدالت اجتماعی، دموکراسی، 
برابری از جمله مسائلی است که در انقلاب اسلامی وجود دارد و 
گیر دنبال می‌شد. این در حالی است که جمهوری  به صورت فرا
اســامی به این مولفه‌هــا ارجاع می‌کنــد اما در عمل بــه دنبال 
برپایی ســازه جمهوری اســامی اســت. در واقعیت نیز نظامی 
برپا می‌شود که در برخی مواقع از این مولفه‌ها فاصله می‌گیرد. 
بــه عنوات مثــال توجه بــه مشــارکت مــردم در تصمیم‌گیــری از 
آنچه در انقلاب مطرح شده فاصله می‌گیرد. آنچه در جمهوری 
اسلامی رخ می‌دهد از سر اضطرار دموکراسی است که به شکل 
انتخابات بــروز می‌کند. انتخابات که دموکراســی نیســت. این 
وضعیــت درباره عدالــت نیز وجــود دارد و جمهوری اســامی از 
سر اضطرار به عدالت اجتماعی تن می‌دهد. نکته دیگر اینکه 
یکی از اهداف اصلی انقلاب سال57 توسعه بود اما این موضوع 
در جمهوری اســامی در دســتور کار قرار نداشــته اســت. پس 
 از انقــاب بایــد جامعــه موضوعیت پیــدا می‌کــرد و نــه خودی 

و غیرخودی.

 جمهوریت در جمهوری اسلامی یکی از مولفه‌های مهم 

بوده اســت. این نوع جمهوریت نیز با دموکراســی مورد نظر 
انقلاب فاصله داشته است؟

جمهوری اســامی جمهوریــت را بــه انتخابات تقلیــل داده 
است. انتخابات نیز یک بازی سیاسی برای پایان دغدغه‌های 
دموکراتیــک در جامعــه اســت. آنچــه در ایــران در دهه‌هــای 
گذشته رخ داد این بود که برای مدتی جامعه را تعطیل کردیم 
تا انتخابات ریاســت جمهــوری برگــزار کنیم و به محــض اینکه 
انتخابات برگزار کردیم دوباره همه چیز به حالت اول بازگشت تا 

دوباره یک انتخابات دیگر برگزار شود. نمونه بارز این وضعیت 
مجلس است. مجلسی که امروز برای مردم تصمیم‌گیری می‌کند 
از کجای دموکراســی بیرون آمده و دموکراســی در تشکیل این 
مجلس چه نقشی داشته است؟ آنچه در مجلس اتفاق می‌افتاد 
حضور یک گروه خاص همراه، همفکر با حداقل حمایت‌های 
مردمی اســت که هر کاری دوســت دارند انجام می‌دهند. این 
وضعیــت در انتخابــات ریاســت جمهوری نیــز وجــود دارد و ما 
مشــاهده می‌کنیم که بــه زور میزان مشــارکت بــه حداقل‌های 
یک انتخابات ریاســت جمهوری می‌رســد. در چنین شرایطی 
گــر جریان‌هــای فکری  حکومــت و جامعه آســیب می‌بیننــد. ا
و سیاســی در تصمیم‌گیری‌هــا نقــش داشــتند وضعیــت تغییر 
می‌کرد. این در حالی است که سال‌هاست تنها یک عده خاص 
در تصمیم‌گیری‌هــا حضــور دارند. بــه همین دلیل نیــز هر چه 
زمان بیشــتری گذشــته میزان مشــارکت در انتخابــات کاهش 
بیشتری پیدا کرد. دموکراسی را در ابتدا باید در یک مناسبات 
حقوقی در نظر گرفت و سپس وارد مناسبات اجتماعی شد که 
در نهایت به مناســبات صنفی منتقل می‌شــود. دموکراســی از 
ساحت سیاسی وارد جامعه نمی‌شــود و بلکه ما باید در زمینه 
حقوقی دموکراســی ایجــاد می‌کردیــم. باید حقوق شــهروندی 
احیــا می‌شــد و در زندگــی مــدرن شــهری تبلــور پیــدا می‌کــرد. 
دموکراســی باید در بازیگری سیاســی افــراد شناســنامه‌دار و با 
هویت و همچنین در تنظیــم روابط افراد جامعه با هم عینیت 
پیدا می‌کرد. کسی که قرار است رئیس‌جمهور کشور شود باید 
چهل یــا پنجاه ســال کنشــگری سیاســی کرده باشــد تــا بتواند 
جامعه را مدیریت کند. به همین دلیل ما می‌توانیم از جمهوری 
 اســامی‌های متفــاوت در ایــران پــس از انقــاب57 در ایــران 

یاد کرد.

 چه نوع جمهوری اسلامی و با چه تفاوت‌هایی؟

مــن انقــاب اســامی را پایــان یافتــه و جمهــوری اســامی را 
برپا شــده می‌دانــم و معتقــدم جمهــوری اســامی می‌تواند در 
موقعیت‌هــای جدیــد خــود را بازســازی کنــد و بــه شــکل‌های 
مختلــف تغییــر کنــد. بــا ایــن وجــود در شــرایطی کــه کشــور بــا 
بحران‌های متعدد مواجه شده امکان عمل برای کسی فراهم 
گر یک دانشمند و  نیســت. شــرایط نباید  به شــکلی باشــد  که ا
صاحب نظر علمــی اظهارنظــر کرد، تنبیه شــود اما کســانی که 
شارلات بازی در می‌آوردند و بازی‌های سیاسی را صورت‌بندی 
می‌کننــد از آزادی عمــل برخوردار باشــند. بحران‌هــای همتراز 
امروز می‌تواند زمینه‌های تغییر را به وجود بیاورد. تغییر نیز به 
این معنا اســت که جمهوری اســامی را با ارجــاع این بحران‌ها 
خود را بازســازی کند و صورت‌بنــدی جدید به وجــود بیاورد تا 
ما وارد جمهوری اســامی سوم شــویم. همه‌چیز در جمهوری 
اسلامی در حال رقم خوردن اســت و تحولات ارتباط کمتری با 
انقلاب اسلامی دارد. به همین دلیل نیز باید به سمتی حرکت 
کرد که برخــی بحران‌ها در کشــور ظهور نکند. چرا باید کشــور از 
پروسه توسعه خارج شــود؟ ما باید بازگردیم و هنگامی که این 
اتفــاق رخ داد می‌تــوان امیــدوار بــود کــه تغییــرات در خیلی از 

مسائل جمهوری اسلامی به وجود بیاید.

 آیا شــرایط امروز جامعه ایران به شــکل‌گیری جمهوری 
اسلامی منجر می‌شود؟ چنین ظرفیتی را در جامعه می‌بینید؟
فروپاشــی و ســقوط مســأله کوچکی نیســت و ممکن اســت 
پیامدهای غیر قابل پیش‌بینی داشته باشد. امروز مردم جامعه 
در شرایطی قرار دارند که به دنبال انقلاب و فروپاشی نیستند اما 
وضعیت موجود را نمی‌پذیرند و خواهان تغییر هستند. اتفاقی 
کــه رخ داده این اســت که لحظات درخشــانی که می‌توانســته 
فروپاشی رخ دهد مردم دست به این کار نزده‌اند. نمونه بارز آن 
جنگ 12 روزه است که مردم می‌توانستند فروپاشی را کلید بزنند 
اما این کار را نکردند. مردم خواســتار این هستند که مسئولان 
جمهوری اسلامی رفتار و نوع تصمیم‌گیری‌ خود را تغییر دهند 

و از کلیشه‌هایی که برای خود ساخته‌اند عبور کنند.

 شما عنوان می‌کنید جمهوری اسلامی از پروسه توسعه 

خارج شده، مردم به ســمت فروپاشــی نمی‌روند و در عین 
حال وضعیــت موجــود را نمی‌پذیرند. ایــن وضعیت جامعه 
ایران را دچار بی‌عملی نکرده است؟ ادامه چنین روندی به 

چه وضعیت منجر خواهد شد؟
چنــد گزینــه در ایــن زمینــه وجــود دارد. نخســت انحطــاط 
اجتماعی اســت. دوم فروپاشــی نظام سیاسی اســت. بدترین 
اتفاق زمانی رخ می‌دهد که فروپاشی سیاسی رخ بدهد اما هیچ 
کس آماده فروپاشی نباشد. واقعیت این است که ما در وضعیت 
بی‌عملی قرار گرفته‌ایم و هیچ کس مسئولیت اقدامات خود را 
نمی‌پذیرد. امروز مســئول آلودگی هوا شــهردار تهران است اما 
تنها کاری که می‌کند شعار رادیکال می‌دهد. این وضعیت درباره 
بحران آب و وزیر نیرو نیز وجود دارد که به جای اینکه مسئولیت 
بپذیرند به گردن دیگران می‌اندازنــد. به همین دلیل نیز ما در 
وضعیت بی‌تصمیمی و بلاتکلیفی قــرار داریم و این بلاتکلیفی 
خطرات بسیار جدی می‌تواند به همراه داشته باشد و می‌تواند 

تا فروپاشی یا مداخله خارجی امتداد داشته باشد. 


