
کره با ایران؛ آزمون واقع گرایی آمریکا و کنشگری اروپا مذا

کرات   گره مذا
ایران و آمریکا کجاست؟

گفت وگوهای غیرمستقیم میان ایران و آمریکا با میانجی گری 
عمان، افق دیپلماتیک جدیدی را پیش روی پرونده هسته ای 
ایران قرار داده که طی دو دهه اخیر به یک بحران غیرضروری 
به رغم  گفت وگوها   ، این پنج دور تبدیل شده است. در 
اختلافات و خطوط قرمز دو طرف، رو به جلو جریان داشته 
گردنه های سخت  از  برای عبور  و تلاش های فشرده ای 
گرچه اروپا  تصمیم های سیاسی در جریان است. در این میان، ا
کرات حضور ندارد، اما هم از منظر تاریخی  مستقیماً در میز مذا
و هم با توجه به منافع راهبردی و اقتصادی خود، می تواند 

به عنوان یک کنشگر کلیدی ایفای نقش کند.
کرات و نقش عمان  پیشینه مذا

کرات برجام  گفت وگوهای اخیر در فضایی متفاوت از مذا
در سال ۲۰۱۵ انجام می شود. در دوره اول ریاست جمهوری 
ج شد و  دونالد ترامپ، آمریکا به طور یک جانبه از برجام خار
این مسئله به سال ها بی اعتمادی و گام های جبرانی ایران 
در برجام انجامید. بازگشت ترامپ به کاخ سفید در ژانویه 
کثری همراه بود، اما نشانه هایی برای  ۲۰۲۵ با رویکرد فشار حدا

تعاملات دیپلماتیک نیز نشان داده است. 
در چنین شرایطی، عمان بار دیگر مانند مقطع پیش از 
برجام وارد عمل شده تا به عنوان واسطه ای بی طرف، تهران 
کره )هرچند در اتاق های مجزا(  و واشنگتن را پای میز مذا
کرات ۲۳ فروردین در مسقط  بنشاند. نخستین دور این مذا
عمان برگزار شد. هیأت آمریکایی به سرپرستی استیو ویتکاف 
)نماینده ویژه رئیس جمهور آمریکا در امور خاورمیانه( و 
هیأت ایرانی به ریاست سیدعباس عراقچی )وزیر امور خارجه 
گانه مستقر شدند و وزیر خارجه عمان  ایران( در دو اتاق جدا
کرات  پیام ها را میان دو طرف رد و بدل می کرد. اروپا که در مذا
کره حضور  برجام نقش مستقیم داشت، رسماً در پای میز مذا
کرات، به  کنون با پیگیری روند مذا ندارد. مقام های اروپایی تا
حمایت از مسیر دیپلماسی در پرونده هسته ای ایران بسنده 
کرده اند. انگلیس و اتحادیه اروپا هفته پیش با انتشار بیانیه ای 
کید کردند: »ما همچنان به حفظ ثبات منطقه ای  مشترک تأ
کرات برای برنامه  و دستیابی به یک راه حل مبتنی بر مذا

هسته ای ایران متعهد هستیم.« 
اسماعیل بقایی، سخنگوی وزارت امور خارجه، اظهار 
کرات هسته ای  داشت که عدم حضور اروپایی ها در روند مذا
انتخاب خودشان بوده است. در همین حال، هفته پیش 
نشستی در سطح معاونین وزیر و مدیران کل سیاسی ایران و 
سه کشور اروپایی انگلیس، فرانسه و آلمان در استانبول برگزار 
کرات هسته ای و موضوع رفع تحریم ها مورد بررسی  و روند مذا
قرار گرفت. هدف از گفت وگوهای ایران و اروپا، باز نگه داشتن 
مسیر دیپلماسی و بررسی چشم انداز توافق هسته ای جدید 
عنوان شده است. به نظر می رسد که اروپایی ها به این نتیجه 
رسیده اند که برای حفظ دیالوگ با تهران و ارائه دیدگاه خود 
درباره پارامترهای یک توافق جدید، تعامل با ایران را مهم 

می دانند. 
»کریستین ترنر« مدیر سیاسی وزارت خارجه انگلیس پس 
از نشست استانبول گفت: »ما بر پایبندی خود به گفت وگو 
کرات میان ایران و آمریکا استقبال  کید کردیم، از ادامه مذا تأ
نمودیم و با توجه به فوریت موضوع، توافق شد که گفت وگوها 
ادامه یابد.« یکی از دلایل مهم این رویکرد اروپا را می توان 
در موضوع مکانیسم ماشه جست وجو کرد. طبق قطعنامه 
۲۲۳۱ شورای امنیت، اعضای باقیمانده برجام تا مهرماه 
فرصت دارند تحریم های بین المللی سازمان ملل علیه ایران 
را به طور خودکار بازگردانند. البته این به معنای آن نیست که 
اروپا باید تا پیش از موعد، مکانیسم ماشه را فعال کند، بلکه 
این اهرم زمانی که گروه ۵+۱ و ایران توافق برجام را امضا کردند، 
به عنوان سوپاپ اطمینان برای پایبندی ایران به تعهدات 
هسته ای در نظر گرفته شد. در واقع، این سازوکار در سایه 
بی اعتمادی طرفین و با این پیش فرض تعبیه شد که همه 
طرف ها به تعهدات خود عمل خواهند کرد؛ به همین خاطر 
است که روسیه، چین و بسیاری از کارشناسان بین المللی بر 
این باورند که اروپا در پی خروج آمریکا از برجام و بی عملی خود 
به تعهدات برجامی، مشروعیتی برای به کارگیری مکانیسم 
ماشه ندارد. با این حال زمزمه هایی در اروپا درباره فعال کردن 
کرات  احتمالی مکانیسم ماشه در صورت عدم پیشرفت مذا
شنیده می شود که ایران نیز درباره تبعات آن هشدار داده 
است. سیدعباس عراقچی، وزیر امور خارجه کشورمان، چندی 
کنون در آن قرار داریم، به هیچ وجه  پیش گفت: »موقعیتی که ا
تقصیر ایران نیست، بلکه تقصیر آمریکاست که از برجام خارج 
شد و تقصیر کشورهای اروپایی است که نتوانستند خروج 
آمریکا را جبران کنند. تهدید ایران به استفاده از مکانیسم 
اسنپ بک، یک تهدید کاملاً غیرمنطقی است که هیچ وجه 
گر اروپا به دنبال چنین اقدامی برود،  حقوقی و سیاسی ندارد. ا

قطعاً اشتباه است و تبعات آن را باید بپذیرد.«
کرات کجاست؟   گره مذا

آنچه از فحوای اظهارنظرهای عمومی می توان دریافت، آن 
است که ایران و آمریکا بر سر حق غنی سازی اورانیوم اختلاف 
دارند. در توافق هسته ای سال ۱۳۹۴، دو طرف بر سر سطح 
غنی سازی به ۳.۶۷ درصد توافق کردند و آژانس بین المللی 
انرژی اتمی نیز در ۱۶ گزارش متوالی، پایبندی کامل تهران به 

تعهدات هسته ای اش را تأیید کرد. 
اما دولت ترامپ مدعی است که هرگونه توافق پایدار باید 
ک ایران را به صفر برساند. استیو ویتکاف،  غنی سازی در خا
کره کننده ارشد آمریکا، صراحتاً اعلام کرده است: »هیچ  مذا
ک ایران وجود داشته  برنامه غنی سازی نباید هرگز در خا
باشد« و این را خط قرمز واشنگتن دانسته است. در مقابل، 
ایران حفظ حق غنی سازی را خط قرمز غیرقابل تخطی 

می داند. 
کید کرده است: »فرمول رسیدن به توافق چندان  عراقچی تأ
پیچیده نیست؛ سلاح هسته ای صفر یعنی توافق داریم، اما 
کنون زمان  غنی سازی صفر یعنی توافقی در کار نخواهد بود. ا
تصمیم است.« این جمله که در رسانه های بین المللی بازتاب 
یافت، خلاصه ای از موضع ایران است. کارشناسان مستقل 
نیز بر این باورند که مطالبات آمریکا نه تنها غیرواقع بینانه، 
بلکه تکرارکننده اشتباهاتی است که در گذشته مانع از تحقق 

دیپلماسی شده است.

7سیاست سال هشتم
شماره  2121

شنبه 
1404 .03 .10
04  ذی الحجه 1446   / 31    می 2025

a r m a n m e l i . i r

ذره بیــــن

گـــــزارش
ح کرد عبدالرضا فرجی راد مطر

چند راه حل روی میز است
یک استاد ژئوپلیتیک در رابطه با سناریوهایی 
کرات ایران و آمریکا  احتمالی که در آینده مذا
، هیچ  کرد: در حال حاضر وجود دارد، اظهار 
چیزی قطعی نشده است. البته آقای پزشکیان 
کرد و با پادشاه و محافل آنجا  به عمان سفر 
مشورت های خصوصی انجام داده که ممکن 
است مسائل را تا حدی جلو ببرد و روشن تر 
کند. مشورت هایی صورت گرفته و آنها حتماً با 
آمریکایی ها مشورت کرده و اطلاعات را به مقامات 
ایرانی منتقل کرده اند. پس از آن نظر مقامات 
ایرانی را دریافت و منتقل می کنند. به نظر من، 
کارهایی در سطح بالا هم در حال انجام است تا 
بتوانند راه حلی پیدا کنند. آنچه که مهم است، 
هر دو طرف اراده دارند که از طریق دیپلماسی 
این مسئله را حل کنند. دولت آمریکا به شدت 
کید دارد و بحث های مربوط  بر این موضوع تأ
به حمله و فشار در مصاحبه هایشان کمتر شده 
 ، است. عبدالرضا فرجی راد گفت: در حال حاضر
ممکن است به صورت موقتی این مسئله حل 
شود؛ مثلاً یک دوره ای تعلیق شود. زمان های 
کنسرسیوم  یا  می شود  پیش بینی  مختلفی 
به صورت مشترک با همکاری آمریکا، ایران و برخی 
از کشورهای عربی فعالیت کند. لذا واقعاً مشخص 
کنون فقط یک  که ا نیست. من فکر نمی کنم 
راه حل وجود داشته باشد. عمانی ها در دور پنجم 
راه حلی ارائه دادند که در آمریکا بررسی شده است. 
بعد از بررسی ها، آقای ترامپ در مصاحبه ای گفت 
که ممکن است در چند روز آینده خبرهای خوبی 
بشنوید. بنابراین، ممکن است دوباره راه حل های 
از طرفین  زیرا هیچ یک  ح شود؛  دیگری مطر
به سادگی راه حل ها را نمی پذیرند و ممکن است 
تغییراتی در آنها ایجاد شود. منتهی به نظر می رسد 
که در حال بررسی و چکش کاری هستند تا ببینند 
چه راه حلی می تواند منجر به توافق میان دو طرف 
شود. آنچه که مسلم است، ایران علاقمند به 
غنی سازی در کشور است و آمریکایی ها معتقدند 
که باید توافقی به وجود آید که از یک سو، ایران در 
آینده نتواند به سمت سلاح هسته ای برود و از 
، آقای ترامپ بتواند در جامعه آمریکا  سوی دیگر
چیزی فراتر از برجام را به عنوان دستاورد معرفی 
کند. وی در رابطه با نقش اروپا در مسیر رسیدن 
کرد: به  به یک توافق هسته ای جدید، اظهار 
گر آنچه که بین ایران و آمریکا می گذرد،  نظر من، ا
انجام شود، اروپا در نهایت آن را می پذیرد. اما اروپا 
هم مسائل دیگری دارد که آمریکایی ها ممکن 
است در حال حاضر به آنها توجه نکنند، مانند 
مسائل موشکی و روابط نظامی ایران و روسیه که 
کید دارند. به نظر می رسد که  فرانسوی ها بر آن تا
گر ایران و آمریکا توافق کنند، بعید است که اروپا به  ا
سمت مکانیزم ماشه برود. اما حتماً گفت وگوهایی 
باید بین ایران و اروپا انجام شود تا رضایت آنها 
جلب و مزاحمت ها ایجاد نشود. یکی از مشکلات 
فعلی اروپا این است که در دو دهه اخیر از دوران 
کرات  اصلاحات، نقش بسیار فعالی در این مذا
کنون کنار گذاشته شده اند و مقصر  داشته و ا
اصلی هم آمریکایی ها هستند که می خواهند 
خودشان با ایران به توافق برسند. این تحلیل گر 
حوزه سیاست خارجی دو دلیل را برای ممانعت 
آمریکایی ها از ورود طرف ثالث مطرح کرد و گفت: 
کرات طولانی می شود و دیگر اینکه  یکی اینکه مذا
وقتی بقیه وارد شوند، دیگر این امتیاز برای آقای 
ترامپ مطرح نخواهد بود. آقای ترامپ می خواهد 
از این به عنوان یک دستاورد سیاسی بهره برداری 
کند، زیرا در اوکراین مشکلاتی به وجود آمده و 
نتوانسته آتش بس ایجاد کند و هنوز در غزه هم 
موفق نبوده است. بنابراین، او قول و قرارهای 
زیادی با جامعه و مردم آمریکا گذاشته و بر اساس 
آن باید در سیاست خارجی چیزی ارائه دهد که 
به نظر می رسد در این رابطه عجول و عصبانی 
گر بخواهد بقیه را دخالت دهد، آن  است. حال ا

دستاورد برای ترامپ نوشته نخواهد شد. 
 توجه اسرائیل 

 فرجی راد در پاسخ به این سوال که نیویورک 
تایمز مدعی شده که اسرائیل قصد دارد حمله 
محدودی به تاسیسات هسته ای داشته باشد 
کرات شود، به نظر شما این  که باعث خلل در مذا
اتفاق خواهد افتاد، بیان کرد: دفتر نخست وزیری 
اسرائیل این خبر نیویورک تایمز را رد کرد. علت رد 
کردنش به نظر من این است که اسرائیل معمولاً از 
این اخبار خوشش می آید، اما برخوردی که ترامپ 
با ناتانیاهو کرده و درتماس تلفنی که داشته به او 
کراتی که ما داریم از طریق  اخطار داده که در مذا
دیپلماسی بخواهیم به نتیجه برسیم، اخلال 
نکند و حمله نکند. همچنین خانم نوئم، وزیر 
امنیت داخلی آمریکا، در سفری که به اسرائیل 
داشته این اخطار را به نتانیاهو داده است.  بعضی 
کنون در آمریکا هستند و  از مقامات اسرائیلی که ا
کره می کنند، هم این اخطار را دریافت کرده اند.  مذا
بنابراین، اسرائیل در عالم سیاست در بخش 
سیاسی قضیه برایش فعال است و احساس کرده 
که یک توافقی به احتمال قوی می شود. وی ادامه 
کنون ترامپ اراده کرده این مسئله را به یک  داد: ا
توافق سختگیرانه ای تبدیل کند، یعنی به توافقی 
که مثلاً ایران به غنی سازی اصلاً نرسد. به همین 
کرات در رم، در دور پنجم،  خاطر هم در قبل از مذا
وزیر استراتژیک شان و رئیس موساد به ایتالیا رفت 
کرات از  و با ویتکاف صحبت کرد و هم بعد از مذا
کره کردند و از نظر  ج شدند. این ها مذا آنجا خار
کنون بسیار فعال هستند. تا زمانی که  سیاسی ا
آمریکا همراهی نکند، اسرائیل جرأت حمله به 
کنون آمادگی پیدا کرده که  ایران را ندارد، زیرا ایران ا
گر حمله ای صورت بگیرد، دیگر مثل حمله های  ا
قبلی یک هفته برنامه ریزی نکند و فوراً پاسخ دهد. 

لذا یک چنین چیزی اتفاق نخواهد افتاد. 

کنون از زمان پیامبر  آرمان ملی- احسان اسقایی: از دیرباز تا
اسلام تا عصر فعلی عواملی که موجب شده مسلمانان به رغم 
اینکه زمینه های علمی و دینی لازم برای پیشرفت را داشتند، اما به 
جایگاه واقعی خود در جهان نرسند، تفرقه و اختلاف و کینه توزی 
بوده است. در زمان صفویه و عثمانیان که این دو امپراتوری بزرگ 
جهان اسلام جایگاه واقعی به دین مبین اسلام داشتند نیز همین 
تفرقه افکنی  بود که باعث شد در نهایت این دو امپراتوری ضعیف 
شوند و قدرت و نفوذ خود را از دست بدهند و حتی موجب نفوذ 
وپایی ها به منطقه شوند، همین اختلاف بین مسلمانان به  ار
کنون نیز به دو قطب جهان  علت مفاهیم تاریخی بوده است. ا
از رفتارهای افراطی برخی  اسلام یعنی ایران و عربستان بعد 
تندروهای به ظاهر مذهبی در قطع ارتباط قرار گرفتند برای مدتی 
است که اختلافات را کنار گذاشته و حتی در حل وفصل دعواهای 
بین المللی با یکدیگر هم اندیشی می کنند و در فکر بهبود جایگاه 

کشورهای خود و ملت های مسلمان هستند. 

بااین وجود برخی که تریبون هم در اختیار دارند بر آتش اختلاف 
می دمند و با تکیه  بر مفاهیمی چون خیر و شر و انتساب خود به 
یکی از ریشه های فکری جهان اسلام، اقداماتی انجام می دهند 
که نفعی برای کشورهای اسلامی ازجمله ایران و عربستان که خود 
را قطب های جهان اسلام می دانند؛ ندارد؛ تعجب آن است که چرا 
افرادی با این ریشه های فکری به رسانه ها راه یافته و جایگاهی 
برای خود تراشیده و با توسل به این جایگاه و سوءاستفاده از مقام 
دینداری به این قبیل اقدامات دست می زنند. »آرمان ملی« برای 
بررسی این گونه رفتارها و با توجه به سخنان آقای حجت الاسلام 
قاسمیان در عربستان با آیت ا... غرویان استاد حوزه و دانشگاه به 

گفت وگو پرداخته است. 
آیت ا... غرویان در سفر کربلا بود اما با توجه به اهمیت واقعه پیش 
آماده که  به ضرر مسلمانان و موقعیت دو کشور ایران و عربستان 
بوده با »آرمان ملی« گفت وگو کرد. او راه حل عبور از بحران های 

جهان اسلام را اتحاد و پرهیز از تفرقه افکنی داند.

یک طلبه ساده نمی تواند مسائل تاریخی 
را تطبیــق دهــد و افراط گونــه و تفریطــی 
بیندیشــد. آنها بــا اینگونــه اندیشــیدن جز 
اینکه بر آتش کینه بدمند هیچ نتیجه دیگری 

بر جای نمی گذارند 

آیت ا... محسن غرویان در گفت وگو با »آرمان ملی«:

روحانیون از تطبیق وقایع سیاسی پرهیز کنند

 راه حل بحران های  راه حل بحران های 
 جهان اسلام اتحاد است  جهان اسلام اتحاد است 

نه تفرقه افکنینه تفرقه افکنی

ممکــن اســت فــردی علــم زیــادی از علوم 
دینی را داشته باشد اما فاقد عقل سیاسی 
و عقلانیــت سیاســی باشــد و ســخنان 
نیندیشــیده می توانــد ضربــات بزرگــی بــه 
جهان اســلام و منافع و وحدت مســلمین 

وارد کند 

در این شــرایط همه باید به این بیندیشیم 
که اختلافات را به  منظور حل بحران ها کنار 
بزنیم که البته خوشبختانه کنار هم زده  شده 
اما متأســفانه برخی ســخنانی می گویند که 

نفعی برای مسلمان ندارد 

 حجت الاسلام قاسمیان در عربستان با توسل به 
کنش هایی را در پی  فضای مجازی سخنانی گفتند که وا
داشته است. اساسا چنین سخنانی و اینکه خودمان را 
در مسیر درست تاریخ قرار دهیم و دیگران را در مسیر 

اشتباه، چه آسیب هایی به جهان اسلام می زند؟
 در شرایط کنونی وظیفه روحانیون توسل به عقلانیت 
گر حرفی می زنند در ابتدا  سیاسی است. در این معنا که ا
بیندیشند که آثار این سخن برای مسلمانان تا چه میزان 

مفید است. 
روحانیون در لباس تبلیغ دین و تبلیغ تشیع قرار دارند، 
ازاین رو باید برخوردار از عقلانیت سیاسی باشند. عقل و 

هوش سیاسی نکته مهمی است. 
ممکن است فردی علم زیادی از علوم دینی را داشته 
باشد اما فاقد عقل سیاسی و عقلانیت سیاسی باشد و 
سخنان نیندیشیده می تواند ضربات بزرگی به جهان اسلام 
و منافع و وحدت مسلمین وارد کند. صحبت های که آقای 
ح کردند به  دور از عقلانیت سیاسی بود و  قاسمیان مطر

نفعی برای مسلمانان و ایران در شرایط کنونی نداشت.

 این قبیل سخنان از زبان روحانیون در مقطع کنونی 
تا چه میزان به منافع جهان اسلام لطمه می زند؟

کنون ما در شرایط خاصی قرار داریم. از یک طرف آمریکا   ا
کره کرده است و تهدیدات و تحریم هایی  ما را دعوت به مذا
کرات علیه ما اعمال می کند. از سوی دیگر  را در اوج مذا
رژیم صهیونیستی قصد دارد که زمینه توافق ایران و آمریکا 
را برهم بزند و هر روز اخباری به گوش می رسد که این 
رژیم نقشه هایی برای تأسیسات هسته ای ایران دارد. از 
سوی دیگر در لبنان و غزه نیز شاهد بمباران و تجاوزات 
صهیونیست ها هستیم و ظلم بزرگی علیه این دو ملت در 
حال وقوع است. در این لحظه تاریخی کشورهای جهان 
اسلام باید با یکدیگر متحد باشند تا بتوانند به هرطریق 

ممکن جلوی زیاده خواهی اسرائیل غاصب را بگیرند. 
سخنان  مانند  سخنانی  وقتی  کنید  فکر  حال 
حجت الاسلام قاسمیان در رسانه های مجازی پخش 
می شود، این سخنان نه تنها نفعی برای کشورهای اسلامی 
در شرایط خاص کنونی ندارد بلکه موجب خواهد شد 
اسرائیل این گونه بیندیشد که حال که اختلافاتی در بین 
مسلمانان است، لذا می تواند به نقشه های خود در ارتباط 

با فلسطین و یمن و سوریه ادامه دهد. 
در این شرایط همه باید به این بیندیشیم که اختلافات 
را به  منظور حل بحران ها کنار بزنیم که البته خوشبختانه 
کنار هم زده  شده اما متأسفانه برخی سخنانی می گویند 
که نفعی برای مسلمان ندارد، هیچ  بلکه موجب می شود 
در بیرون از جهان اسلام دشمنان اسلام و مسلمانان 
نیز این گونه بیندیشند که می توانند هر تصمیمی برای 
ما بگیرند چون ما متحد نیستیم. این رویه نفعی برای 
مسلمان ندارد و باید ازاین گونه رفتارها به صورت جدی 

پرهیز شود.

که  کرد  رفتار  چگونه  باید  شرایط  این  در   
مسلمانان  دشمنان  دست  به  گزک  به قول معروف 

ندهند که به فکر تفرقه بین مسلمانان باشند؟
عربستان  با  آمریکایی ها  در  که  می بینیم  کنون  ا  
قراردادهای سنگین بسته اند که این قراردادها می تواند 
باعث بهبود وضعیت اقتصادی آن ها شود. ایران نیز باید 
چنین شرایطی را برای خود ایجاد کند که سایر کشورها 
تمایل به سرمایه گذاری برای رشد اقتصادی کشورمان 
پیدا کنند نه اینکه اقداماتی شود که در همین مورد نیز 
اختلاف بین کشورهای اسلامی ایجاد شود. امروز نباید با 

شعار زمینه های صلح را از بین برد. 
با شعار به جایی نرسیده و نخواهیم رسید. عقلانیت 
سیاسی اقتضا می کند که ما تنش ها را کم کنیم و روابط 
خود را روابط صلح آمیزی قرار دهیم و اعتدال و میانه روی 
باید در دستور کار قرار گیرد، نه اینکه بر طبل تنش و جنگ 

و مبارزه کوبیده شود. این موارد به ضررما تمام خواهد شد.

 آیا بهتر نیست به افرادی که چنین می اندیشند و 
خواسته و ناخواسته برخلاف سیاست های کلی کشور 
و سخنان بزرگان سیاسی و دینی فکر می کنند، تریبون 

نداد؟ ایراد در همین تریبون دادن ها نیست؟
کنون چهره های سیاسی و مذهبی و روحانیون باید  ا
به  شدت مراقب این امور باشند و این خطاها را مرتکب 

نشوند. 
ضمن اینکه سؤالی که به وجود می آید این است که 
چرا به رغم اینکه مقامات سیاسی و مذهبی تراز اول 
کید دارند و مقامات  کشور بر عدم تفرقه بین مسلمانان تأ
عربستانی هم به ایران آمده و با رئیس جمهور و مقام معظم 
رهبری دیدار می کنند و رهبری انقلاب اسلامی سخنان 
حکیمانه ای در این دیدارها در ارتباط با اتحاد جهان 
اسلام و صلح و دوستی بین کشورهای اسلامی می زند، به 
افرادی تریبون داده شود که برخلاف اندیشه های سیاسی 
مقامات بلندپایه کشور می اندیشند و از تریبون ها برای 
خود جایگاهی ایجاد کنند و بر اساس آن جایگاه برای 

کشورمان هزینه هایی ایجاد کنند. 
این موارد نفعی برای ما ندارد و به ضرر جهان اسلام و 

به دور از پرهیز از تفرقه افکنی است.

 برخی در ایران مانند حجت الاسلام قاسمیان 
ج از ایران نیز برخی خود را  فکر می کنند و البته در خار
کمیان هزار سال قبل در جهان اسلام  به برخی از حا
کرده و در فکر انتقام های تاریخی هستند.  منتسب 
حال اینکه در پی انتقام های تاریخی بودن سودی برای 
مسلمانان ندارد. توسل به این مفاهیم تاریخی توسط 
کارشناسان دینی برای جذب پامنبری ها تا چه میزان 

صحیح است؟
 توسل به شخصیت های تاریخی برای اینکه سخنان 
کثراً سلیقه ای است. هر فردی بر  خود را توجیه کنیم، ا
اساس سلیقه خود یک عنوانی به را برگروه و شخصی 
که  تطبیق می دهد و این مورد کار بسیار اشتباهی است چرا
خ  داده است و   حوادث و وقایع و حکمرانی ها درگذشته ر
تطبیق آن با شرایط کنونی بسیار غلطی است به خصوص 
که این موارد توسط افرادی صورت بگیرد که اشراف کامل 
بر مباحث دینی ندارند. یک طلبه ساده نمی تواند مسائل 

تاریخی را تطبیق دهد و افراط گونه و تفریطی بیندیشد.
 آنها با اینگونه اندیشیدن جز اینکه بر آتش کینه بدمند 

هیچ نتیجه دیگری بر جای نمی گذارند. 

ما باید در این زمان  با توجه به مصالح جهان اسلام 
سخن بگوییم با توسل به نزاع های تاریخی و دعواهایی که 
در صدر اسلام بوده و ما در آن زمان نبودیم و چند و چون 
آن باخبر نیستیم و از طبق یک سری خبرها این دعواها به 

ما منتقل شده نباید سخن گفت.  
ح  می شود و  این موارد بر اساس ما گمان افراد مطر
این اشخاص ناخواسته اختلاف افکنی می کنند. بین 
اختلاف  کشورها  در  کنونی  سیاسی  شخصیت های 
انداختن چه سودی دارد؟ وقایع تاریخی در زمان خود 
کنون باید بر اساس اخلاق و اصول  اتفاق افتاده است. ا

عقلی مسائل خود حل  و فصل کنیم. 
شهید  اندیشه های  در  دقیقی  سیر  روحانیون  گر  ا
مطهری داشته باشند به موارد استنباطی خوبی می رسند. 

ایشان بحث زمان و مکان را مطرح کرده اند. 
حضرت امام خمینی)ره( نیز شرایط زمان و مکان را در 
اجتهاد شرط مسلم می دانند. به هرحال ما باید خود را 
در دنیای امروز ببینیم که چگونه باید رفتار کنیم و جامعه 
خود را با پیشرفت علم و تکنولوژی در جهان امروز پیش 
کنون باید خود را با کانون های قدرت در جهان  ببریم. ا
اسلام که از منظر اقتصادی در حال رشد هستند مقایسه 
کنیم و کانون های قدرت خود را با این کانون ها وزن کشی 

کنیم. 
نه اینکه با توسل به مفاهیم گذشته سخنانی بگوییم 
که نفعی برای کشور و مسلمانان ایران دارد که هیچ، نفعی 
هم برای جهان اسلام و مسلمانان جهان ندارد. لذا باید از 

رفتارهای تنش زا پرهیز کرد.

 شما به سیره اندیشه های امام)ره(، شهید مطهری 
و در نظر گرفتن افکار این بزرگان اشاره کردید این بزرگان 
ح  چه مواردی را در ارتباط با اختلافات تاریخی مطر

کردند؟
 اساسا سخنان تمامی بزرگان جهان اسلام که دل در 
گرو ملت های مسلمان دارند در ارتباط با در نظرگرفتن 
عنصر زمان و مکان است و آن ها به شدت پرهیزدارند 
 که وقایع تاریخی را به مسائل امروز مسلمانان تبدیل 

کنند. 
امام خمینی)ره( که اساسا ضد تفرقه عمل می کردند و 
در زمان حیات ایشان شاهد بودیم که هفته وحدت ایجاد 
شد و از هرگونه اختلاف بین مسلمانان پرهیز داده می شد. 
رهبری معظم انقلاب اسلامی نیز همواره همگان را از 
ایجاد اختلاف پرهیز دادند و درگذشته نیز که عده ای به 
سفارت عربستان حمله کردند ایشان صراحتاً اعلام کردند 

که ازاین گونه رفتارها باید پرهیز شود. 
اخیرا هم که مشاهده کردیم که تلاش های زیادی صورت 
کنون نیز  گرفت که روابط ایران و عربستان احیا شود. ا
رسانه ها نوشتند که کشورهای عربی منطقه با هرگونه تنش 
نظامی علیه ایران مخالفت کردند. لذا باید به دقت سخن 
گفت و دستاوردهای کنونی با توسل به برخی مفاهیم 

تاریخی از بین نرود. 
کید می کنیم که روحانیون باید با عقلانیت  مجددا تأ
سیاسی رفتار کرده و سخن بگویند و از تطبیق مفاهیم و 

وقایع تاریخی با شرایط کنونی پرهیز کنند.


