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 تصویب بخشی از 

طرح صیانت در شورای عالی 
فضای مجازی

طالقانی:  یاسمین   – ملی  آرمان 
شورای عالی فضای مجازی به ریاست 
رئیس‌جمهور بخش مهمی از طرح صیانت 
را تصویب کرد. محمد کشوری، کارشناس 
فناوری اطلاعات نوشت:» در بخشی از 
طرح موسوم به طرح صیانت )بر اساس 
نسخه ۹ بهمن به نام نظام تنظیم‌گری( 
که شامل اعضا و اختیارات کمیسیون 
عالی تنظیم مقررات بوده و برای تصویب به 
شورای عالی فضای مجازی ارجاع شده بود، 
توسط این شورا به تصویب رسید و برای 
اجرا ابلاغ شد. به این ترتیب کمیسیون 
عالی تنظیم مقررات با ترکیب اعضا و 
وظایف کاملا متفاوت نسبت به گذشته 
در جایگاه »تنظیم گر تنظیم‌گران« فضای 
مجازی ایفای نقش می‌کند.« در حالی طرح 
بخشی از طرح صیانت تصویب شده است 
که وزیر ارتباطات بارها تصریح کرده بود: 
»چیزی به اسم طرح صیانت به تصویب 

نرسیده که قرار باشد اجرایی شود.« 
  چرا در شورای عالی فضای 

مجازی تصویب شد؟
به نظر می‌رسید طرح صیانت باید در 
مجلس تصویب شود اما دیروز از تصویب 
آن در شورای‌عالی فضای مجازی خبر 
داده شد.  چندی قبل علت اینکه نسخه 
اولیه طرح صیانت به شورای عالی فضای 
مجازی ارجاع شده، این است که شورای 
عالی فضای مجازی یک شورای بالادستی 
است و باید در این مورد اعلام نظر کند. 
بنابراین طرح صیانت در مجلس مسکوت 
نشده است. تا چندی پیش علی نیکزاد، 
نایب‌رئیس اول مجلس گفته بود: »طرح 
صیانت از فضای مجازی« در جامعه 
انعکاس پیدا کرد، در حالی که عنوان 
دقیق آن »طرح نظام تنظیم مقررات 
خدمات فضای مجازی« است. با موافقت 
نمایندگان، طرح نظام تنظیم مقررات 
خدمات فضای مجازی به جای بررسی 
در صحن علنی مجلس، در کمیسیون 
مشترک بررسی شد. همین مساله باعث 
شد عده‌ای بگویند مجلس نمی‌خواهد 
قانون‌گذاری درباره فضای مجازی در 
منظر و دیدگاه عموم انجام شود.« از 
سوی دیگر مجتبی توانگر، رئیس کمیته 
اقتصاد دیجیتال مجلس با تاکید بر اینکه 
کار کمیسیون مشترک صیانت از فضای 
مجازی تمام شده است گفت که »هر 
قانون‌گذاری در عرصه فضای مجازی باید از 
مسیر شورای عالی فضای مجازی بگذرد.« 
اما چگونه کار کمیسیون صیانت تمام شده 
که نمایندگان مجلس هنوز درباره آن به 
اظهارنظر می‌پردازند؟ باید در نظر داشت 
نهادهایی مانند وزارت کشور از جمله 
نهادهایی هستند که بر لزوم اجرای طرح 
صیانت تاکید دارند چنانکه وزارت کشور به 
وزارت ارتباطات نامه زد و در بخشی از این 
نامه درخصوص اجرای طرح صیانت آمده 
است: ایجاد سیستم فیلترینگ هوشمند را 
تسریع کنید. این نامه که از سوی محسن 
خاکی مشاور وزیر کشور و رئیس قرارگاه 
عفاف و حجاب، خطاب به یکی از مقامات 
وزارت ارتباطات و فناوری اطلاعات، آمده 
است: »لازم به ذکر است که مطابق بند 
۱ وظایف وزارت کشور در مصوبه ۲۲۷ 
شورای عالی انقلاب فرهنگی، وزارت کشور 
به عنوان نماینده رئیس‌جمهور وظیفه 
نظارت بر همه وزارتخانه‌ها و ارگان‌ها را 
دارد. همچنین برخی از وظایف وزارت 
ارتباطات و فناوری در همان مصوبه به 
شرح ذیل است : ۱-  ارائه تسهیلات و 
خدمات ارزان برای دستگاه‌ها و نهادهایی 
که در توسعه عفاف و حجاب فعالیت 
فرهنگی می‌کنند ۲-  تاکید بر تسریع 
در ایجاد سیستم فیلترینگ هوشمند 
برای جلوگیری از افزایش بی‌بند و باری در 
جامعه ۳-  برخورد با مؤسسات اینترنتی 
که دسترسی به سایت‌های غیر مجاز را 
فراهم می‌نمایند و جلوگیری از فعالیت آنها 
۴-  تأمین امکانات لازم از طریق اینترنت 
برای وزارتخانه‌ها و نهادها جهت گسترش 

فرهنگ عفاف.« 
  رونمایی از اینترنت کودکان

در جلسه‌ای که دیروز برگزار شد، طرح 
اینترنت کودک توسط وزیر ارتباطات 
و فناوری اطلاعات معرفی شد. جلسه 
الگوی  تدوین  و  راهبردی  کارگروه 
عملیاتی و مقررات عمومی صیانت از 
کودکان و نوجوانان در فضای مجازی، در 
راستای اجرایی سازی بند الف ماده 1-4 
سند صیانت از کودکان و نوجوانان در 
فضای مجازی که در جلسه شورای عالی 
فضای مجازی کشور مصوب شده بود، 
دیروز به میزبانی وزیر ارتباطات و فناوری 
اطلاعات برگزار شد. معرفی طرح اینترنت 
کودک و ارائه نظام نامه رده‌بندی سنی 
محتوا و خدمات همچنین گزارش تلوبیون 
توسط سازمان صدا و سیما از موارد مورد 
بررسی در این نشست بود. پیش از این 
عیسی زارع پور -  وزیر ارتباطات و فناوری 
اطلاعات -  از رونمایی طرح اینترنت 

کودک در هفته جاری خبر داده بود. 

آرمان ملی-  حمید شجاعی: رسانه‌ها همواره 
در تلاش  هستند تا ضمن اطلاع‌رسانی دقیق، 
درست، شفاف و منصفانه از رخدادهای مختلف در 
جامعه به بررسی عملکردها در حوزه‌های مختلف 
بپردازند و هر جا نقصان یا کاستی‌هایی مشاهده 
شد آن را بگویند و عملکردهای مثبت و موثر را نیز 
تشویق و حمایت کنند. لذا جدای از برخی رسانه‌ها 
که ارگان رسمی برخی نهادهای حاکمیتی یا 
دولتی هستند بسیاری از رسانه‌های رسمی و 
مطبوعات دیگر بدون در نظر گرفتن اینکه چه 
دولتی با چه رویکردی روی کار است و به فعالیت 
می‌پردازند و صرفا به روایت‌گری و نقد مشفقانه و 
دلسوزانه مشغول بوده و هستند. به همین جهت 
است که هر اندازه دولت‌ها عملکردهای مثبت 
و موثری در حوزه‌های مختلف داشته باشند 
رسانه‌ها نیز آن عملکردهای مثبت را برجسته 
کرده و به حمایت از دولت‌ها برمی‌خیزند. اما اگر 
خدای ناکرده این عملکردها سویه‌های مثبت و 
تاثیر‌گذاری در جامعه نداشته باشد و موجبات 
انتقاد جامعه را فراهم آورد قدر مسلم رسانه‌ها 
نیز که وظیفه روشنگری و تنویر افکار عمومی 
را بر عهده دارند ضمن نقد سازنده و مشفقانه به 
دولت‌ها آنها را در جهت عیب‌یابی و آسیب‌شناسی 
عملکردی یاری می‌کنند تا در جهت حل مشکل 
و بهبود عملکرد برآیند. حال این بسته به نگرش و 
رویکرد دولت‌هاست که چگونه تعاملی با رسانه‌ها 
داشته باشند. بهتر است نگاهی به صحبت‌های 
چندی پیش رئیس‌جمهور در خصوص رسانه‌ها 
داشته باشیم. جایی که سید ابراهیم رئیسی از 
اصحاب رسانه خواست تا با اطلاع‌رسانی صادقانه 
و منصفانه پل ارتباطی میان دولت و مردم باشند. 
وی در ادامه بیان کرد: اصحاب رسانه نقش موثری 
در روایت دقیق، صریح، سریع و امیدآفرین از 
رویدادهای مختلف دارند و نقش رسانه‌ها در 
افزایش و اعتماد عمومی و ارتقای سرمایه اجتماعی 
قابل توجه است.« با این حال موضع‌گیری برخی 
نهادهای زیر مجموعه در مواجهه با رسانه‌ها 
چندان نشانی از بالا بودن آستانه تحمل آنها 

ندارد. چه اینکه اگر تحلیلی در خصوص عملکرد 
اقتصادی دولت، بحث تورم و آماری که مرکز 
آمار در خصوص این مساله داده یا... مطرح شود 
این نهادها یا سازمان‌های زیرمجموعه دولت به 
جای ارائه آمار و پاسخگویی صرفا به سراغ تکذیب 
مطالب و ارسال جوابیه می‌روند. در حالی که به نظر 
می‌رسد دولت‌‌ها و سازمان‌های تابعه باید آستانه 
تحمل خود را بیش از پیش بالا ببرند، نقد مشفقانه 
و دلسوزانه رسانه‌ها را بشنوند و آن نقدها را در 
جهت بهبود عملکردها و انسجام عملکردی بیشتر 
به کار ببندند. قدر مسلم همه رسانه‌ها خواهان 
موفقیت دولت هستند و اگر هم تحلیل‌هایی در این 
میان در خصوص عملکردهای دولت و سازمان‌های 
تابعه بیرون می‌آید صرفا نقد در جهت اصلاح است. 
لذا به نظر می‌رسد که بهتر است دولت  دایره تعامل 
با رسانه‌ها را گسترش داده و آستانه تحمل خود را 

در مواجهه با رسانه‌ها بالاتر ببرد.
  تکذیب و توضیح حق هر سازمانی است

یک فعال رسانه‌ای در خصوص نحوه تعامل 
دولت‌ها با رسانه‌ها اظهار داشت: انصافا در 
دولت آقای رئیسی میزان شکایت از رسانه‌ها در 

دولت‌های قبل کاهش پیدا کرده و شکایت دولت 
از رسانه‌ها تا کنون نیز دستکم زیاد نیست. محمد 
مهاجری گفت: معمولا تکذیب یا توضیح حق هر 
سازمانی است و هر سازمانی که شما از آن خبری 
منتشر می‌کنید حق دارد که پاسخ و توضیح دهد. 
منتها گاهی اوقات توضیح سازمان‌ها و وزارتخانه‌ها 
همراه با نوعی توهین به رسانه‌هاست. یا اینکه با 
یک جور اطلاعاتی که مردم از آن آگاهی ندارند 
یک سری اطلاع سازی یا دستاورد سازی می‌کنند 
که در عالم لمس نمی‌شود و آنها فکر می‌کنند 
بدین وسیله می‌توانند افکار عمومی را قانع و 

رسانه‌ها را توجیه کنند. 
  دولت رسانه‌ها را به عنوان نماینده 

جامعه به رسمیت بشناسد
یک فعال رسانه‌ای و مطبوعاتی در خصوص 
نوع رویکرد دولت‌ها به رسانه‌ها اظهار کرد: رابطه‌ 
دولت‌ها و رسانه‌ها در  دهه‌های اخیر هرگز تعریف 
روشنی نداشته است. معمولا دولت‌ها تصوری از 
رسانه‌ها دارند بدین معنا که آنها فقط باید بازتاب 
دهنده عملکردهای آنها باشند و تعریف و تمجید 
کنند. در حالی که این کار رسانه را با مشکل مواجه 

می‌کند و رسانه بولتن خبری نیست و قرار نیست 
که صرفا برای عملکرد دولت‌ها رپورتاژ تهیه 
کند. جلال خوش چهره گفت: در عین حال باید 
بپذیریم که اصولا نقش رسانه به عنوان نماینده 
افکار عمومی موضوعاتی که در جامعه مطرح 
می‌شود و چه آنکه از طرف دولت به عنوان یک 
تصمیم قرار است که به اجرا گذاشته شود و چه 
از طرف افکار عمومی یک مناظره‌ای را برگزار 
کند و سپس به نمایندگی از افکار عمومی نقاط 
قوت و ضعف هر موضعی را بررسی کند ومعمولا 
دولت ها بخش نقدها و آسیب‌ها را کمتر تحمل 
می‌کنند و احساس می‌کنند که اگر قرار است هر 
تصمیمی گرفته شود باید در خدمت به اجرای آن 
رسانه‌ها عمل کنند. این چهره مطبوعاتی بیان 
کرد: روابط عمومی دولت‌ها در قبال رسانه‌ها بسیار 
ضعیف است.  دولت  در اعلام برنامه‌ها، چگونگی 
اجرای برنامه‌ها و سیاست‌هایی که دنبال می‌کند 
شفاف‌گویی داشته باشد. این یا ناشی از ضعف 
سخنگویان نهادها و سازمان‌های دولتی در ارتباط 
با رسانه‌ها به عنوان نمایندگان افکار عمومی است.  
به همین دلیل رسانه‌ها نیز باید به کشف رمز از 
اتفاقاتی که رخ می‌دهد بپردازند. این کشف رمز 
گاهی اوقات درست و گاهی اوقات نیز غلط است.  
وی ادامه داد: اما واکنشی که دولت در قبال این 
رسانه‌ها نشان می‌دهد معمولا دفعی است و نه 
تدوینی؛ ترغیبی و توجیهی.  به همین دلیل 
می‌بینیم که دولت ها از یک سو در انتقال پیام‌های 
خود به مردم دچار یک نوع شعار زدگی و در عین 
حال کم تحملی در نقد و بررسی تصمیم‌های خود 
و از سوی دیگر هم مطبوعات و رسانه‌ها باید یک 
کلنجارهایی با خود و سوژه‌های مختلف بروند 
و بتوانند کشف رمز کنند و نور در تاریکی‌هایی 
بتابانند که ممکن است دولت‌ها تحمل نکنند 
به هر حال دولت اگر می‌خواهد رابطه خوبی با 
رسانه‌ها داشته باشد باید رسانه‌ها را به عنوان 
نماینده افکار عمومی و رکن چهارم دموکراسی 
به رسمیت بشناسد و بداند که پرسشگری یکی از 

اصلی‌ترین اولویت‌هاست. 

 چرا اصولگرایان از اظهارات روحانی و جهانگیری نگرانند؟

هراس بانیان وضع موجود از افشای واقعیت!
   معزی: با گذر زمان، حقایق شنیدنی‌تر شده‌اند و باورپذیرتر                                            نوری قزلچه حق را به جهانگیری می‌دهد

آرمان ملی – مطهره شفیعی: خاطرات مسئولان دولت‌های 
یازدهم و دوازدهم در قالب گفت‌وگوهایی در کتابی با عنوان 
»بدون دود و آتش و خون« منتشر شده است؛ گفت‌وگوهایی که 
بیش از همه به ناگفته‌ها شباهت دارد و حاوی موضوعاتی است 
که این مسئولان در زمان حضور در دولت به دلایلی از جمله 
برهم نخوردن آرامش کشور از بیان آنها خودداری می‌‌کردند 
اما اکنون فضای مناسبی برای طرح حقایق و موضوعاتی است 
که دولتمردان تدبیر و امید بارها به‌خاطر آنها مورد هجمه قرار 
گرفت و اتهاماتی به آنها وارد شد. این گفت‌وگوها مورد استقبال 
جامعه قرار گرفت. دیروز علیرضا معزی، معاون ارتباطات و 
اطلاع‌رسانی دفتررئیس‌جمهور دوازدهم نوشت: »روایت‌هایی 
که این روزها از روحانی و جهانگیری می‌شنویم، سخنانی نیست 
که همین چند روز بیان شده باشد. کتاب »بدون دود و آتش و 
خون« به عنوان منبع، یک‌ سال پیش منتشر شده و اکنون مورد 
بازخوانی قرار گرفته. گویا حالا با گذر زمان و روشن‌تر شدن فضا، 
آن حقایق شنیدنی‌تر شده‌اند و باورپذیرتر.«  برخی اصولگرایان 
از انتشار گفت‌وگوهای روحانی و جهانگیری استقبال کردند 
مانند غلامرضا نوری قزلچه، رئیس فراکسیون مستقلین ولایی 
مجلس که روایات منتشر شده از معاون اول دولت روحانی درباره 
تصمیمات اقتصادی در دولت قبل را تایید کرد و گفت: نظراتم 
خیلی با نقطه نظرات آقای جهانگیری نزدیک است و با ایشان 

هم عقیده هستم. 
  هراس مقصران از افشای واقعیت

از سوی دیگر اظهارات روحانی، اسحاق جهانگیری، نهاوندیان 
و... به مذاق برخی خوش نیامده و هجمه‌های آنان به دولتمردان 
گذشته بار دیگر آغاز شد. بخشی از این مخالفان را می‌توان بانیان 

وضع موجود خواند، چرا که در 8 سال فعالیت دولت روحانی با 
سنگ‌اندازی‌هایی که داشتند مانع برخی خدمت‌رسانی‌ها شدند. 
آنها امروز از عیان شدن واقعیت هراس دارند و تمایلی ندارند تا 
نقش‌شان در بروز مشکلات برای کشور مشخص شود. خبرگزاری 
تسنیم با اشاره به گفت‌وگوی روحانی نوشت: » در این مصاحبه 
اگرچه روحانی به‌سیاق 8 سال تصدی بر دولت که مشکلات را 
گردن دیگران می‌انداخت، تلاش دارد همه مشکلات اقتصادی 
را ناشی از جنگ اقتصادی دشمنان علیه ایران بداند و دولت را 
تبرئه کند اما در همین نشست نیز فضای ذهنی حاکم بر کشور 
در 8 سال ریاست‌جمهوری او مشخص می‌شود و تا حدودی پرده 
از برخی ابهامات برمی‌دارد؛ از میزان تسلط رئیس‌جمهور به 
اوضاع تا نگاه وی به مسائل جهانی و تا حدودی توهم توطئه علیه 
دولت وی! همچنین گفت‌وگوی جهانگیری در این کتاب نیز روز 
گذشته منتشر شده که حاوی نکات جالب‌توجهی است.« این 
خبرگزاری در بخش دیگری نوشت: »روحانی در جای دیگری 
می‌گوید: »یکی از وزرای دولت یازدهم پیش من آمد و گفت من 
آدم جنگ نیستم؛ اگر شما می‌خواهید بجنگید من نیستم و از 
دولت رفت!، یعنی در شرایطی که برخی اعضای کابینه باید به 
تفکر تمهید امورات مردم می‌بودند، به تنزه‌طلبی و عافیت‌طلبی 
روی آوردند.« یا مجتبی توانگر، عضو ناظر مجلس در شورای 
عالی بورس و اوراق بهادار که در واکنش به بخشی از اظهارات اخیر 
منتشر شده از معاون اول دولت روحانی یعنی اسحاق جهانگیری، 
گفت: »متأسفانه مسئولان دولت سابق که عملکرد فاجعه‌بارشان 
به ویژه در سال‌های آخر جای دفاع برای بسیاری از هواداران‌شان 
باقی نگذاشته است، این روزها فعال شده‌ و سعی دارند با فرافکنی 
و دادن آدرس‌های غلط، تصمیمات مخرب‌شان را توجیه کنند؛ 

اظهارات آقای جهانگیری نیز در همین راستاست.« وی افزود: 
»به نظر می‌رسد این طیف علاقه‌ای به درس گرفتن از تصمیمات 
غلط خود ندارد و ظاهرا آن مثل فوتبال دوستان که می‌گویند 
»بهترین دفاع، حمله است« را جدی گرفته‌اند. به نظرم اینجا 
سکوت بیشتر به نفع‌شان است تا شاید ملت فراموش کنند که 
تصمیمات آنها در ارز ۴۲۰۰، بورس، آبان ۹۸ و مدیریت کرونا 
چه روزگاری را بر سرشان آورد. »ارز جهانگیری )ارز۴۲۰۰(« به 
عنوان یک تجربه تلخ و سنگین در تاریخ اقتصادی کشورمان ثبت 
شد و مردم هیچگاه بلایی را که این رانت عظیم بر سر اقتصاد و 
معیشت‌شان آورد فراموش نمی‌کنند.« منتقد دیگر عبدا... گنجی 
بود که نوشت: » اخیرا در خبرها آمد که کتابی از خاطرات دوران 
ریاست‌جمهوری روحانی و دولتمردان او به‌چاپ رسیده. در متن 
منتشر شده، عبارتی از روحانی ذکر شده است که کاش گفته 
نمی‌شد. این عبارت اگر نقطه ننگ دولت در تاریخ ثبت نشود، 
حتما از اقتدار و افتخارات احتمالی دولت روحانی خواهد کاست. 
روحانی می‌گوید: »وقتی ترامپ جنگ اقتصادی را شروع کرد، 
اختلاف‌نظر اساسی در دولت وجود داشت که آیا با این وضعیت 
می‌توان کشور را اداره کرد یا نه؟ حتی عده‌ای از وزرا پیشنهاد 
کردند که استعفای دسته‌جمعی بدهیم.« یک وقت بن‌بست 
داخلی بین قوا ایجاد شده و کار کشور و ملت قفل شده است در 
این صورت عده‌ای برای بن‌بست‌شکنی ایثارگرانه یا لج‌بازانه خود 
را کنار می‌کشند که بن‌بست را بشکنند.« محمد ایمانی چهره 
اصولگرا هم نوشت: »مدعیان اعتدال و اصلاحات، سال گذشته 
کتابی را با عنوان »بدون دود و آتش و خون« منتشر کردند که 
ماحصل گفت‌وگو با روحانی و جهانگیری و دیگران است. نام 

کتاب برخلاف واقعیتی است که در دولت روحانی رخ داد.«

 حسین کاشفی در گفت‌وگو با »آرمان ملی«: 
 دولت‌ها به گونه‌ای رفتار کنند 

که مردم را در کنار خود داشته باشند

آرمان ملی: در بین دولت‌های روی کار آمده پس 
از پیروزی انقلاب اسلامی، شاید فقط دولت سیزدهم 
باشد که در سال اول خود دست به اقداماتی‌زده که 
کمتر  دولتی حاضر به پذیرش ریسک آن بوده است. 
حذف ارز ۴۲۰۰ تومانی از ساختار اقتصادی کشور 
همان ریسکی بود که دولت سیزدهم  انجام داد. 
البته در اینکه ارز ۴۲۰۰ تومانی باید حذف می‌شد 
هیچ شکی نیست اما اینکه در چه زمانی باید این 
تصمیم اتخاذ می‌شد، از نظر کارشناسان بحث‌هایی 
وجود دارد. کارشناسان معتقدند دولت باید در ابتدا 
پرونده هسته‌ای را حل می‌کرد و بعد به سراغ اصلاح 
ساختار اقتصادی می‌رفت. دولت تلاش دارد اقدامی 
کند تا به مردم ثابت نماید که اقتصاد را به برجام گره 
نزده اما  گویا اقتصاد ایران و معیشت مردم به برجام 
گره خورده است. به بهانه یک سالگی  و بررسی 
عملکرد دولت »آرمان ملی« با حسین کاشفی؛ فعال 
سیاسی اصلاح‌طلب به گفت‌وگو پرداخته که در ادامه 

می‌خوانید. 
  به نظر می‌رسد برخی مسئولان چندان 
توجهی به نوع نگاه مردم به مسائل ندارند. 
مردم بهبود شرایط اقتصادی را می‌خواهند اما 
تصمیمات اقتصادی‌ای می‌گیرند که عملا سفره 
مردم  کوچک‌تر از گذشته شده است. آثار چنین 

نگاهی از سوی  مسئولان به مردم چیست؟
 طبق قانون اساسی مردم باید در تعیین سرنوست 
خود نقش داشته باشند. از این رو دولتمردان باید‌ 
امانتدار مردم بوده و واقعیت‌ها را با مردم در میان 
بگذارند. اگر مردم در جریان امور قرار گیرند خود را 
نامحرم نخواهند دانست.  دولت فعلی دولت قانونی 
است و مردم توقع دارند مشکلات آنها توسط همین 
دولت حل شود. در این شرایط به نظر می‌رسد دولت 
باید به‌گونه‌ای اقدام کند که مسائل حل شود نه اینکه  
تصمیماتی بگیرد که نوع نگاه مردم به دولتمردان 

تغییر کند. 
  اینکه  بعضا آمار‌هایی برخلاف آنچه مردم 
لمس می‌کنند و در سطح جامعه می‌بینند  را 

اعلام می‌کنند چه اثری بر روی جامعه دارد؟ 
مردم با گوشت و پوست خود وضعیت اقتصادی را 
درک می‌کنند. از این رو نباید با آنها طوری رفتار کرد 
که شرایط بهتر شده است. این مورد باعث می‌شود که 
مردم احساس کنند که با دولت نقطه مشترکی ندارند.  
خط فقر را همه می‌دانیم و بسیاری از خانواده‌ها جوان 
بیکار دارند در چنین شرایطی چگونه است که نرخ 
تورم را کاهشی اعلام می‌کنند. امروز نرخ مایحتاج 
مردم در مقایسه با یک سال قبل چند برابر شده است. 
این در حالی است که دولت مدعی کاهش تورم است. 
آنچه دولت به عنوان اضافات به حقوق کارمندان در 
طول یک سال گذشته افزوده قابل مقایسه با مبالغی 
نیست که تورم  از جیب آنها برداشته  است. امروز 
خط فقر افزایش و فقرا بیشتر شده‌اند. این مورد قابل 
کتمان نیست. بهتر شدن وضع مردم شاخص دارد 
اگر دولت  در این زمینه شاخصه‌هایی دارد آن را در 
اختیار رسانه‌ها قرار دهد. مردم وضعیت  اقتصادی را 

لمس می‌کنند. 
  اگر دولت برای افزیش تولید نیاز به 
سرمایه‌گذاری داشته باشد و به سوی مردم 
از طریق اوراق قرضه دست دراز کند آیا در 
این شرایط مردم در کنار دولت قرار خواهند 

گرفت؟ 
مردم در شرایطی به صحنه می‌آیند که از آینده 
اقتصادی طرح‌ها اطمینان  داشته باشند و آینده 
خوبی را در پیش چشمان خود ببینند. البته اگر 
دولت توفیقی در پرونده هسته‌ای داشته باشد ‌امید 
برای مردم ایجاد خواهد شد و ما هم ‌امیدواریم که 
این چنین شود. امروز کشور‌های دیگر علاوه بر 
اینکه از سرمایه‌های داخلی خود استفاده می‌کنند 
بلکه سرمایه‌های خارجی را هم به سرمایه‌های خود 
می‌افزایند اما وقتی مشاهده می‌شود دولت کسر دارد 
و نمی‌تواند در اقتصاد سرمایه‌گذاری کند چگونه 
دولت می‌تواند مشکلات را حل کند. دولت باید 
اقدامی را پایه بگذارد و در آن سرمایه‌گذاری کند 
تا به تبع آن مردم و سرمایه‌های خارجی وارد ایران 
شوند. این درحالی است که دولت فاقد این میزان از 

سرمایه است.
  یکدستی حاکمیت که مد نظر بوده محقق 
شده این مورد می‌تواند به دولت در پیشبرد 

وضعیت اقتصادی کمک کند؟ 
از قرار معلوم وضعیت با وجود یکدستی بهتر نشده 
است. وقتی مدیران خود را از نیرو‌های توانمند محروم 
می‌کنند شرایط همین می‌شود که می‌بینیم. از این 
رو دولت باید به عقب باز گردد و علت به وجود آمدن 
شرایط فعلی را درک کند. زمانی که ائمه معصومین 
اعلام می‌کنند نباید دو روز مومن یکی باشد، تکلیف 
معلوم است و دولت باید تلاش کند وضعیت بهبود یابد 
وضعیت هم بهبود نمی‌یابد مگر اینکه دولت از توان 
همه نیرو‌ها استفاده کند. در این صورت است که ‌امید 
به جامعه بازمی‌گردد. امروز سرمایه‌های انسانی در 
حال خروج از کشور هستند. این درحالی است که در 
زمان جنگ بسیاری از جوانان برای دفاع از مرز‌های 

کشور به داخل مهاجرت کردند و شهید شدند. 

 »آرمان ملی« نوع نگاه دولت و سازمان‌های زیرمجموعه  به رسانه‌ها را بررسی می‌کند

دولت تحملش  را  در  برابر  نقد  بالا   ببرد
    جلال خوش چهره:  واکنش دولت به رسانه‌ها معمولا دفعی است؛ نه ترغیبی و توجیهی

    محمد مهاجری:     در این دولت میزان شکایت از رسانه‌ها کاهش پیدا کرده است

  
  برجام 

 پرونده ملی 
است

  

  معرفی
 2 وزیــر 

 یک نماینده مجلس گفت: از آنجا که حوزه بازرگانی برای 
وزارت صمت مشکلاتی را ایجاد کرده و باعث شده است وزارت 
صمت درگیر مسائل بازرگانی باشد، باید دو وزارتخانه مجزا برای 
صنعت و بازرگانی تشکیل شود. لطف‌ا... سیاهکلی افزود: در 
صورتی که وزارت صنعت، معدن و تجارت تفکیک شود، بخش 
صنعت روی مسائل مربوط به خودش متمرکز می‌شود و بخش 
بازرگانی هم به وظایف خودش می‌پردازد. وی اظهار داشت: 
در صورت موافقت مجلس با تفکیک وزارت صمت، دولت باید 
حتما دو وزیر برای وزارت صنعت و وزارت بازرگانی به مجلس 
معرفی کند. استیضاح وزیر صمت هنوز پابرجاست و اگر دو وزیر 
به مجلس معرفی نشوند، قطعاً دوباره این موضوع در مجلس 

پیگیری خواهد شد. 

 فعال سیاسی اصلاح‌طلب گفت: اصولا پرونده برجام یک 
پرونده ملی است و نمی‌توان به آن نگاه غیرملی داشت. زیرا 
برجام در سرنوشت بیش از ۸۰ میلیون ایرانی، کسانی که هنوز 
متولد نشدند و حتی آینده ایران اثر مستقیم دارد. بنابراین 
کوچک‌ترین خطای راهبردی و بی‌توجهی به ابعاد پیچیده این 
موضوع زیان‌هایی خواهد داشت که تصمیم‌گیران را در مقابل 
تاریخ و آینده ایران پاسخگو می‌کند. محمد جواد حق‌شناس 
افزود: نیاز است دولت، روند مذاکرات و مسیر پرونده را در اختیار 
نمایندگان مجلس گذاشته تا با همفکری و اخذ تصمیم نهایی به 
جمع‌بندی درستی برسند. به همین دلیل روندی که دولت در 
بی‌اطلاع گذاشتن نمایندگان در روند مذاکرات در پیش گرفته، 

کار صحیحی نیست. 

 فعال سیاسی اصولگرا درباره توانایی دولت سیزدهم در 
استفاده از فرصت‌های اقتصادی پسااحیای برجام گفت: غربی‌ها 
براساس نیاز خودشان می‌خواهند با ایران توافق کنند. در واقع 
اروپایی‌ها چون نیاز به انرژی برای گرمایش دارند بنابراین 
دنبال این هستند که این مشکل را پیش از فرارسیدن فصل 
سرما حل کنند پس این مساله ربطی به توان یا عدم توان دولت 
آقای رئیسی ندارد. حبیب ا... بوربور اظهار داشت: آمریکایی‌ها 
از ابتدای انقلاب تا به امروز در قالب ایجاد جنگ داخلی، کمک 
به صدام و تحریم به فکر سقوط جمهوری اسلامی بودند اما حالا 
متوجه شدند که این خیالی خام است. فعال سیاسی اصولگرا 
تصریح کرد: ما باید براساس امکانات خودمان و بدون وابستگی 

به نفت کشور را اداره کنیم.

  به توافق
 دل نبندید
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